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Streszczenie

W ostatnich latach poparcie dla wprowadzenia euro w Polsce wsrdd przedsigbiorstw charakteryzowa-
fo si¢ duza zmiennoscia. Po przystapieniu Polski do Unii Europejskiej przedsiebiorcy byli przychylni
integracji walutowej, ale po wybuchu kryzysu zadtuzeniowego w strefie euro, od 2010 r. poparcie dla
zamiany ztotego na euro spadfo.

Badanie ankietowe NBP z 2013 r. pokazato, ze okoto 70% przedsi¢biorstw niefinansowych popie-
ralo przyjecie euro. Wsrdd zwolennikdw pelnej integracji walutowej az 40% uzaleznialo jednak swoja
akceptacje od osiggniecia przez Polske wysokiego stopnia konwergencji z gospodarka strefy euro oraz
przeprowadzenia reform, a kolejne 33% — od poprawy sytuacji w samej strefie euro.

Warunkowe poparcie dla przyje¢cia wspdlnej waluty odzwierciedla ewolucje postrzegania bilansu
korzysci i kosztéw integracji walutowej na skutek doswiadczeni kryzysowych strefy euro oraz stabosci
instytucjonalnych europejskiej unii walutowej. Moze to jednoczesnie sugerowaé wzrost swiadomosci
przedsi¢biorstw, ze do czerpania korzysci z przyjecia euro konieczne jest spelnienie pewnych warun-
kéw. Z jednej strony wigza si¢ one z zapewnieniem stabilnosci strefy euro, a z drugiej z konwergencja
realng polskiej gospodarki i koniecznoscia dysponowania zasobami decydujacymi o migedzynarodowej
konkurencyjnosci.
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1. Wstep

Mimo traktatowego zobowiazania do przyjecia euro zagadnienie to budzi wiele kontrowersji o cha-
rakterze ekonomicznym, spotecznym i politycznym. Wynika to z jednej strony z probleméw z kwanty-
fikacja poszczegdlnych elementéw bilansu korzysci i kosztéw integracji walutowej, a z drugiej strony
z koniecznosci rozpatrywania ich w krétkim i dtugim okresie. Dodatkowo kryzys gospodarczy podkre-
$lit istotne stabosci dotychczasowego modelu funkcjonowania unii walutowej, zwigkszajac rzeczywiste
i postrzegane ryzyko. W zestawieniu bilansu szans i zagrozen wynikajacych z zamiany ztotego na euro
oprdcz ocen zdolnosci konkurencyjnej polskiej gospodarki i przedsiebiorstw nalezy réwniez uwzgledni¢
zdolnos¢ Unii Europejskiej do zreformowania mechanizméw funkcjonowania strefy euro.

Mankamentem literatury i badani empirycznych, zaréwno w wymiarze krajowym, jak i mi¢dzyna-
rodowym, jest stabe rozpoznanie postaw wobec euro oraz postrzeganego i rzeczywistego bilansu korzy-
$ci i kosztoéw przedsiebiorstw wynikajacych z jego przyjecia. Nieliczne analizy odnosza si¢ najczgsciej
do pojedynczych podmiotéw badz sektoréw. Powaznym utrudnieniem w formutowaniu uniwersalnych
whnioskéw jest brak porownywalnosci wynikéw badan, ktdre czgsto koncentruja sie na problemach spe-
cyficznych dla danej préby.

Ponizszy tekst jest proba wypetienia zarysowanej powyzej luki poznawczej w krajowej literaturze
przedmiotu. W pierwszej czesci przedstawiono determinanty postaw wobec euro oraz zrelacjonowano
wyniki badani opinii publicznej na temat euro w Polsce. Nastepnie omdwiono wyniki badari postaw
polskich przedsiebiorcdw wobec euro do 2010 r. W kolejnej czesci, empirycznej, zaprezentowano wyniki
badan opinii przedsigbiorstw na podstawie danych jednostkowych pochodzacych z rocznego badania
ankietowego NBP przeprowadzonego w okresie kwiecieri — maj 2013 r. na prébie 1186 przedsiebiorstw
niefinansowych.

2. Postrzeganie euro w Polsce
2.1. Determinanty postaw wobec euro

Oceng postaw polskich przedsiebiorstw wobec euro warto poprzedzi¢ skrétowym przedstawieniem
determinant poparcia spotecznego dla euro oraz jego ewolucja w Polsce. Mozna bowiem zaktadac, ze
ksztattowanie si¢ poparcia przedsigbiorcow dla wspdlnej waluty bedzie przebiegac podobnie jak ksztat-
towanie si¢ postaw spotecznych.

Na podstawie bogatego przegladu literatury Osiriska (2013) przedstawila analize czynnikéw moga-
cych decydowac o postawach spotecznych wobec euro. Autorka wskazuje na trzy grupy potencjalnych
czynnikdw: makroekonomiczne, mikroekonomiczne (grupa wiekowa, pte¢, wyksztalcenie etc.) i czyn-
niki zwiazane ze spotecznym charakterem pieniadza, co oznacza jego postrzeganie zaréwno instru-
mentalne (Srodek platniczy), jak i emocjonalne (np. postrzeganie pienigdza jako symbolu narodowego).
Postawy wobec pienigdza, ktéry ma charakter zjawiska spotecznego, opieraja si¢ na zaufaniu, sa wiec
wypadkowa czynnikéw ekonomicznych, spotecznych i indywidualnych. Czynniki te przedstawiono
w tabeli 1.

Mozna przypuszczaé, ze z punktu widzenia przedsigbiorstw w ocenie poparcia dla euro beda domi-
nowac czynniki mikro- i makroekonomiczne. Przemawia za tym tzw. koncepcja utylitarna, odwotujaca
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sie do postrzeganych oraz oczekiwanych przez pojedyncze podmioty korzysci i kosztéw ekonomicznych
zwigzanych z przyjeciem euro.

Wsrod gtéwnych czynnikéw decydujacych o postawach wobec euro w literaturze wyrdznia sig in-
flacje jako najwazniejszego przeciwnika zaufania do pieniadza (Kaelberger 2007) oraz wzrost gospo-
darczy i bezrobocie. S3 to istotne zmienne uwzgledniane w ekonomii politycznej, ktére stanowia efekt
prowadzonej polityki makroekonomicznej i decyduja o popularnosci rzadéw (Roth, Jonung, Nowak-
-Lehmann 2011).

Zidentyfikowane w literaturze czynniki makroekonomiczne decydujace o postawach wobec
euro wykraczaja poza te trzy zmienne i charakteryzuja si¢ roznym kierunkiem oddziatywania. Dobrym
przyktadem sa parametry makroekonomiczne zwigzane z jakoscia polityki pieni¢znej i fiskalnej. Przed
przyjeciem euro wspdlna waluta cieszyta sie wiekszym poparciem w tych krajach, w ktdrych stabilnos¢
polityki makroekonomicznej byta nizsza (wigkszy deficyt, wysoka inflacja). Uczestnictwo w strefie
euro bylo postrzegane jako czynnik dyscyplinujacy polityke fiskalng i pieni¢zna. Po wprowadzeniu
euro w krajach doswiadczajacych wyzszego deficytu i inflacji zmniejszato si¢ poparcie dla euro. Podob-
na zmiana oceny nastapita réwniez w przypadku bezrobocia. Przed przyjeciem euro jego wyzszemu
poziomowi towarzyszyto wigksze poparcie dla euro, ale po wprowadzeniu wspdlnej waluty zaleznos¢
stata sie odwrotna i poparcie dla euro spadio. W strefie euro przed kryzysem wspdlna waluta cieszyta
sie wiekszym poparciem w krajach o szybszym wzroscie gospodarczym niz krajach, ktdre rozwijaty si¢
wolniej. Moze to swiadczy¢, ze lepsza kondycja gospodarki spoza strefy euro ostabia bodZce do zamia-
ny waluty krajowej na euro, nawet jesli gorsza kondycja strefy euro nie jest skutkiem postugiwania sie
wspdlna walutg. Sposrdd czynnikéw makroekonomicznych zidentyfikowano réwniez istotng zmienna
w postaci zmian kursu waluty krajowej. W przypadku krajéw strefy euro jego aprecjacja byta zazwyczaj
zwigzana ze wzrostem poparcia dla wspdlnej waluty, a deprecjacja ze spadkiem. W krajach UE spoza
strefy euro aprecjacji kursu waluty krajowej towarzyszyto zmniejszenie poparcia dla euro, a jej depre-
cjacji — wzrost poparcia.

Wyniki badani Eurobarometru prowadzonych na zlecenie Komisji Europejskiej pozwalaja na wska-
zanie kilku faz poparcia spotecznego dla euro w krajach strefy euro od 1990 r. Lata 1990-1997 cha-
rakteryzowaty sie malejacym poparciem dla euro; jesienig 1997 r. zanotowano jego najnizszy poziom.
Szczegdlnie silny spadek poparcia dla euro w podokresie 1990-1993 mozna ttumaczy¢ zaburzeniami
w funkcjonowaniu Europejskiego Systemu Walutowego i niestabilnoscia kurséw walut niektdérych kra-
jow (Banducci, Karp, Loedel 2003). W okresie wypetniania kryteriéw i kwalifikowania do strefy euro
(1997-1999), ktéry pod wzgledem ekonomicznym przyniost wiele korzysci krajom cztonkowskim (sta-
bilizacja finanséw publicznych, spadek inflacji i stép procentowych), odnotowano wzrost poparcia dla
euro. W latach 1999-2001, po wprowadzeniu euro w formie bezgotéwkowej, poparcie dla wspdlnej wa-
luty spadlo, m.in. na skutek jego deprecjacji wzgledem dolara amerykarniskiego (Hobolt, Leblond 2009).
Odwrdcenie tendencji spadkowej kursu euro wzgledem dolara w latach 2001-2002 oraz wprowadzenie
euro w postaci gotdwkowej przyczynito sie do wzrostu poparcia dla wspdlnej waluty do historycznie
najwyzszego poziomu (Roth, Jonung, Nowak-Lehmann 2011). W 2003 r. w publicznej dyskusji dotycza-
cej efektow euro pojawit si¢ (niepotwierdzony empirycznie) argument silnego wzrostu cen po jego fi-
zycznym wprowadzeniu do obrotu (tzw. efekt cappuccino), co doprowadzito do ponownego zmniej-
szenia poparcia dla wspdlnej waluty. Od tego momentu poparcie dla euro pozostawato stabilne i, co
interesujace, spadfo jedynie nieznacznie w wyniku kryzysu zadtuzeniowego. Badania Eurobarometru
dotyczace zagregowanych danych dla strefy euro, ale tez pojedynczych krajéw, jak Niemcy, Francja
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i Wlochy, pozwolily stwierdzi¢, ze do korica 2011 r. spadek poparcia dla euro byt mniejszy niz spadek
poparcia dla dziatani Europejskiego Banku Centralnego, ktéry byt Zle oceniany m.in. za brak odpowied-
niej dbatosci o stabilnos¢ finansowa przed kryzysem (Gros, Roth 2011). Autorzy argumentuja, ze spo-
feczeristwa innym zaufaniem darzyly pienigdz spetniajacy swoje funkcje ekonomiczne i spoteczne niz
instytucje odpowiedzialne za jego kreacje i stabilnos¢ systemu (jednoczesnie spadto poparcie dla Ko-
misji Europejskiej i Parlamentu Europejskiego).

Ostabienie poparcia dla euro w okresie kryzysu byto silniejsze w krajach UE niebedacych cztonka-
mi strefy euro. Pokazany w dalszej czgsci tekstu spadek spotecznego poparcia dla euro w Polsce nie byt
zjawiskiem odosobnionym (Roth, Jonung, Nowak-Lehmann 2011). Znaczne spadki poparcia dla euro od
2008 r. odnotowano réwniez w Danii, Szwecji, Wielkiej Brytanii i Czechach, czyli w krajach tradycyj-
nie nastawionych sceptycznie wobec integracji walutowej. Mozna to traktowac jako przejaw spotecz-
nego weta wobec plandw integracji walutowej w niektdrych z tych krajéw w obliczu negatywnych do-
Swiadczeni europejskiej unii walutowej. W tym samym czasie nieznaczny wzrost spotecznego poparcia
dla euro nastgpit na Litwie i Eotwie oraz na Wegrzech, czyli w krajach, w ktdrych skutki kryzysu byty
dotkliwie.

Przytoczone przyktady moga sugerowad, ze postawy wobec euro czy szerzej wobec waluty krajo-
wej 1 wspdlnej maja w pewnej mierze charakter ekonomiczny, ale tez emocjonalny. Mimo ze euro nie
odpowiada za wszystkie niedoskonatosci funkcjonowania strefy euro, jednak w sposéb klarowny dla
wszystkich uczestnikéw zycia gospodarczego wyznacza granice miedzy tym, co krajowe (narodowe),
a tym, co wspolne (europejskie). Negatywny stosunek do euro moze by¢ skutkiem przerzucania odpo-
wiedzialnosci za niepowodzenia ekonomiczne na poziom wspdlnotowy, czemu sprzyja obarczanie od-
powiedzialno$cia waluty euro.

W badaniach poparcia dla euro warto zwrdci¢ uwage na wrazliwos¢ ich wynikéw na operacjonaliza-
cje zmiennej zaleznej (poparcia euro). Gros i Roth (2011) wykazali, Ze wprowadzenie rozrdznienia mie-
dzy zaufaniem (trust) wobec euro, rozumianym jako zaufanie do stabilnosci i sity nabywczej pieniadza,
a poparciem dla euro (support), tzn. poparciem dla idei wspdlnej waluty, moze dawac rézne wyniki badan.
Podkreslaja, ze w literaturze nie poswigcono temu problemowi wiele miejsca. W analizach postaw wobec
euro proponuja wykorzystanie jako bardziej miarodajnej koncepcji poparcia, a nie zaufania.

2.2. Stosunek Polakow do euro

Postawy Polakéw wobec euro od 2004 r. do poczatku 2013 r. mozna podzieli¢ na dwa podokresy. Pierw-
szy, od wejscia w struktury UE do poczatku kryzysu zadtuzeniowego w strefie euro pod koniec 2009 r.,
charakteryzowat si¢ zmiennym, cho¢ rosnacym poparciem dla wspdlnej waluty. Mozna to wyjasnic po-
zytywnymi doswiadczeniami z akcesji do UE i relatywnie dobra kondycja gospodarki polskiej, unijnej,
jak tez Swiatowej. W Unii Europejskiej, ale tez w catym §wiatowym systemie gospodarczym w latach
2002-2007 nastepowata znaczna obnizka kosztu pienigdza, intensyfikacja przeptywu kapitatu i wymia-
ny handlowej oraz wzrost PKB (NBP 2009). Jednoczesnie raporty instytucji europejskich raczej pozy-
tywnie ocenialy funkcjonowanie strefy euro (EBC 2008; EC 2008). Nowe kraje cztonkowskie UE chetnie
przyjmowaly euro (Stowenia, Malta i Cypr w 2007 i 2008 1.), zabiegaty o wstapienie do unii walutowej
(Stowacja, Litwa, Eotwa, Estonia przebywaty w ERM II) badZ wyrazaty nadzieje na szybkie zastapienie
walut narodowych przez euro (Butgaria, Polska, Wegry).
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Wybuch globalnego kryzysu gospodarczego, zainicjowany bankructwem banku inwestycyjnego
Lehman Brothers we wrzesniu 2008 1., spowodowat turbulencje w catym migdzynarodowym systemie
finansowym i walutowym. Wystapienie zjawiska credit c runch, poszukiwanie bezpiecznych aktywdéw
oraz gwattowna deprecjacja walut krajéw rynkéw wschodzacych, w tym polskiego ztotego, zwigkszyty
role euro jako bezpiecznej przystani (Osiriska, Tordj 2012). Nastgpit wzrost poparcia dla euro i w pierw-
szej potowie 2009 1. osiggneto ono najwyzszy poziom od momentu rozpoczecia jego monitorowania
w badaniach Eurobarometru dla Polski. Ksztattowanie sie¢ postaw wobec euro przedstawiono na
wykresie 1.

Poparcie dla euro zaczelo zanika¢ od poczatku kryzysu zadtuzeniowego w strefie euro na przeto-
mie 2009 i 2010 r., a negatywne nastawienie do wspdlnej waluty pogtebiato si¢ wraz z eskalacjg pro-
blemoéw krajow strefy euro i trudnosciami instytucji europejskich z zapewnieniem stabilnosci systemu
wspdlnej waluty. Z rynkéw finansowych kryzys przenidst sie do sfery realnej i obnazyt stabosci mode-
lu wzrostu opartego na tanim finansowaniu, ktéremu towarzyszylty boomy kredytowe, nieefektywny
system nadzoru bankowego oraz brak konkurencyjnosci czesci gospodarek strefy euro (Albiniski 2014;
Tchorek 2014). W niektoérych krajach cztonkowskich strefy euro wystapito wiele proceséw zagrazajacych
trwatemu funkcjonowaniu unii walutowej. Wynikaty one ze znacznej niestabilnosci sektora banko-
wego, skokowego wzrostu zadtuzenia publicznego, znacznego podwyzszenia dlugoterminowych stop
procentowych, zatrzymania naptywu oraz odptywu kapitatu (sudden stop and reversal), a takze frag-
mentacji rynkéw finansowych i tendencji recesyjnych (NBP 2014). Brakowato mechanizmu reagowania
kryzysowego, czemu towarzyszyla ograniczona i opieszala reakcja EBC jako pozyczkodawcy ostatniej
instancji. Wzrosty obawy o kondycje poszczegdlnych gospodarek strefy euro (Grecji, Irlandii, Portugalii,
Hiszpanii, Wtoch) oraz zwigkszyto sie prawdopodobieristwo rozpadu strefy euro.

W tym samym czasie kondycja polskiej gospodarki na tle pozostatych krajow UE pozostawata bar-
dzo dobra (Polariski 2014), a ztoty od drugiego kwartatu 2009 r. podlegat aprecjacji. Jednoczesnie od
2010 r. w polskich mediach zwigkszata si¢ liczba publikacji na temat sytuacji ekonomicznej i spotecznej
w krajach strefy euro. Jak wskazuje Mierikowska-Norkiene (2012) na podstawie analizy ponad 85 000
publikacji dotyczacych euro w polskich mediach internetowych, zdecydowana wigkszos¢ miata charak-
ter informacyjny i neutralny. W okresie od poczatku 2008 do potowy 2009 r. wydZwiek publikacji, kt6-
re nie pozostaty neutralne, byt raczej pozytywny, ale od potowy 2009 r. do czerwca 2011 r. przewazatly
publikacje o wydZwigku negatywnym.

3. Postawy polskich przedsigbiorcow wobec euro przed kryzysem

Jedna z pierwszych analiz prébujacych oceni¢ postawy i oczekiwania przedsi¢biorcéw wobec euro na
relatywnie duzej prébie byto opracowanie Puchalskiej (2009), bazujace na badaniu ankietowym prze-
prowadzonym w grudniu 2007 r. Z calej populacji 1188 badanych podmiotéw najwieksza grupe (50,4%)
stanowity firmy, ktére ocenity przyjecie nowej waluty jako korzystne dla ich funkcjonowania.

Wsrdd korzysci najczesciej wymieniano czynniki krétkookresowe, w tym eliminacje ryzyka kur-
sowego i spadek kosztéw transakcyjnych (70% wskazan). Znacznie rzadziej wybierano odpowiedzi
wskazujace na efekty posrednie oraz srednio- i dtugookresowe, jak ulatwienie wymiany handlowej
(25%), spadek kosztu kapitatu i poprawa dostepu do finansowania (7,4%), wzrost eksportu i otwarcie
nowych rynkéw zbytu (4,3%). Warto zauwazy¢, ze odsetek przedsiebiorstw oczekujacych na zwieksze-
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nie dostepnosci finansowania wydaje si¢ nieznaczny w swietle doswiadczen krajéw strefy euro. Bris,
Koskinen i Nilsson (2011) wskazujg, ze¢ w wyniku wprowadzenia euro znacznie zwigkszyla sie dostgp-
nos¢ Zrédet finansowania kredytem bankowym, finansowania udziatowego (rynki akgji) oraz dtuznego
rynkowego (rynki obligacji). Omawiajac wptyw euro na inwestycje przedsigbiorstw, autorzy zauwazaja,
ze moglo ono zwigkszy¢ poziom inwestycji w krajach, ktore wczesniej mialy stabe waluty (jako kryte-
rium przyjeli ostabienie walut w trakcie kryzysu walutowego na poczatku lat 90.), a przedsigbiorstwa
napotykaty ograniczenia w dostepie do Zrédet finansowania.

Najistotniejszymi czynnikami determinujacymi pozytywne nastawienie do euro byty: fakt doko-
nywania operacji w euro, wielko$¢ przedsiebiorstwa mierzona liczba zatrudnionych, rodzaj dziatalnosci
i potozenie geograficzne. Najczgsciej pozytywnych efektéw przyjecia euro spodziewaty si¢ przedsiebior-
stwa juz obecne na rynkach krajow UE, dokonujace rozliczent w euro, przedsi¢biorstwa duze (zatrud-
niajace od 500 do 1999 pracownikdéw), dziatajace w sektorze przetwdrstwa przemystowego, hotelarstwie
lub wytwarzajace energi¢. Pod wzgledem geograficznego rozktadu gloséw wiecej korzysci z tytutu
wprowadzenia euro spodziewaly sie¢ podmioty z zachodnich wojewddztw Polski.

Druga grupe pod wzgledem liczebnosci (34,8%) stanowity przedsigbiorstwa, ktdre nie byty w stanie
oceni¢, jak wejscie do strefy euro wptynie na ich funkcjonowanie. W wigkszosci byty to podmioty nie-
dokonujace rozliczeri w euro. Ta grupa niezdecydowanych przedsigbiorstw byta bardziej sktonna uznac,
ze euro bedzie miato raczej negatywne niz pozytywne konsekwencje.

Najmniej liczng grupe badanych (6,9%) stanowili przedsigbiorcy oczekujacy, ze zmiana waluty
wplynie negatywnie na ich sytuacj¢ rynkowa. Najczesciej obawiali sie wzrostu inflacji (37,8% wskazan
w grupie), wzrostu konkurencji (14,6%) i presji ptacowej (11%).

Jesli chodzi o wptyw wspdlnej waluty na umiedzynarodowienie dzialalnosci gospodarczej, 39%
respondentéw wskazywato na plany zwigkszenia eksportu wraz z przyjeciem euro. Zwickszenia aktyw-
nosci eksportowej spodziewaty si¢ gtéwnie przedsigbiorstwa, ktdre juz prowadzity dziatalnos¢ handlo-
Wwa za granica. Ponad potowa matych firm chciataby wykorzysta¢ wejscie do unii walutowej, by rozpo-
cza¢ lub rozszerzy¢ dzialalnos¢ eksportowa. Wzrostu importu oczekiwato ponad 35% przedsig¢biorstw,
w tym wigkszos¢ podmiotdw zatrudniajacych do 49 pracownikdéw, najczesciej dziatajacych w sektorze
handlowym i transportowym.

Oczekiwania przedsicbiorcow co do mozliwosci ekspansji dzieki wprowadzeniu euro czgsciowo
znajduja potwierdzenie w doswiadczeniach krajow strefy euro. Esteve-Pérez i in. (2011) na podstawie
badan hiszpaniskich przedsigbiorstw (1994-2002) uznali, ze wprowadzenie euro mogto zmniejszy¢ role
wielkosci firmy jako czynnika wptywajacego na podjecie dziatalnosci eksportowej (brak takiego efek-
tu w firmach eksportujacych do krajow spoza strefy euro). Berthou i Fontagné (2008) na podstawie da-
nych z francuskich firm stwierdzili, ze w latach 1998-2003 wzrost eksportu wynikat raczej z tego, ze
bardziej zwigkszyla si¢ sprzedaz do strefy euro niz do pozostatych krajéw. Nie potwierdzili natomiast
wplywu euro na podjecie decyzji o eksporcie na nowe rynki krajow strefy euro oraz na wolumen eks-
portu dotychczasowych towardw.

Wsrdd badan opinii polskich przedsigbiorcéw na temat euro nalezy wymienic to przeprowadzo-
ne przez zespot Goryni w latach 2009-2010 na krajowej grupie 230 przedsiebiorstw z 16 wojewddztw
(Gorynia, Jankowska 2011). Odpowiadajac na pytanie ,czy euro zmieni poziom konkurencyjnosci
firm?”, najbardziej pozytywnego wptywu zamiany zlotego na euro oczekiwali przedsiebiorcy zatrud-
niajacy 100-249 pracownikdéw, a najmniej optymistycznie wypowiadali si¢ respondenci zatrudniajacy
do 49 pracownikéw.



Perspektywy przyjecia euro... 135

Przedsigbiorstwa byly bardziej ostrozne w ocenie wptywu wprowadzenia euro na sytuacj¢ finan-
sowa. Wskazywaty na mozliwg poprawg, ale oczekiwania te byty mniejsze. Najbardziej optymistyczne
okazaly si¢ przedsigbiorstwa najwigksze (powyzej 499 pracownikdw), a najbardziej ostrozne stanowisko
zajmowaty firmy najmniejsze (ponizej 49 pracownikéw).

Sposrdd przewidywanych pozytywnych zmian w otoczeniu gospodarczym po wprowadzeniu
wspdlnej waluty przedsiebiorcy jako gtéwna korzys¢ najczesciej wymieniali zmniejszenie ryzyka kurso-
wego. Moze to wynika¢ z faktu, ze tylko 42% podmiotéw w badanej prébie stosowalo instrumenty za-
bezpieczajace przed ryzykiem kursowym. Wsréd korzysci na dalszych miejscach znajdowato sie zmniej-
szenie kosztodw transakcyjnych i kosztéw zaopatrzenia. Za najmniejsza korzy$¢ badane firmy uznaty
ograniczenie kosztéw produkcji.

Na wykresach 2 i 3 zilustrowano postrzeganie danej korzysci zaleznie od wielkosci przedsig¢bior-
stwa. Wynika z nich, Zze mniejsze przedsigbiorstwa postrzegaja korzysci w blizszej perspektywie (wigk-
sze znaczenie przypisuja takim czynnikom, jak eliminacja ryzyka kursowego i kosztéw transakcyjnych).
Wigksze firmy, stabiej odczuwajace uciazliwosci zwiazane z ryzykiem kursowym i kosztami transakcyj-
nymi (m.in. za sprawa efektu skali), wiecej uwagi poswiecaja posrednim korzysciom z integracji walu-
towej zwiazanym z perspektywami, jakie otwieraja si¢ w handlu zagranicznym i relacjach biznesowych.
Dla wigkszych przedsiebiorstw dostep do zdywersyfikowanych, w tym zagranicznych Zrddet finansowa-
nia réwniez jest relatywnie duzy. W zwiazku z tym podmioty te nie postrzegaja przyjecia euro jako
czynnika uruchamiajacego znaczne korzysci w tym obszarze.

Zagrozenia zwigzane z przyjeciem euro byly podobnie oceniane przez przedsicbiorstwa niezalez-
nie od ich wielkosci, cho¢ obawy odczuwaly na og6t mniejsze podmioty (wykres 3). Przedsigbiorcy naj-
bardziej obawiali si¢ wzrostu cen w stosunku do zarobkéw i ostabienia popytu wewn¢trznego w Pol-
sce, a takze niesprzyjajacego kursu konwersji. Uwazali, ze na ich konkurencyjnos¢ negatywnie wptynie
zwigkszenie kosztéw produkeji i powolny wzrost popytu wewnetrznego w strefie euro. Co ciekawe,
za najmniejsze zagrozenie przedsiebiorcy uwazali utrate autonomii polityki monetarnej. Tymczasem
w Swietle doswiadczen kryzysowych krajow strefy euro byt to jeden z najistotniejszych kosztow integra-
¢ji walutowej dla poszczegdlnych krajow.

W zakresie zmian strategii konkurowania po wejsciu do strefy euro przedsigbiorcy oczekiwali
przede wszystkim zwigkszenia dostepnosci zaopatrzenia w surowce i pétprodukty z pozostatych ryn-
kéw unijnych, zwiekszenia udzialu produkcji wykonywanej na zlecenie pod marka przedsiebiorstw
z pozostatych rynkéw unijnych, wzrostu roli konkurowania cena na niekorzy$¢ konkurowania za po-
mocg réznicowania produktu.

Na pytanie o internacjonalizacje ankietowane przedsigbiorstwa odpowiadaty, ze wprowadzenie
euro wptynie na zwigkszenie mozliwosci konkurowania w takich dziedzinach, jak cena produktu,
warunki dostaw, warunki platnosci i ceny ustug serwisowych. Wigkszy wptyw na pozycj¢ wsréd kon-
kurentéw beda zapewniaty warunki dostaw i platnosci, a takze ceny ustug serwisowych. Wiekszos¢
respondentéw spodziewata sie zwigkszenia udziatu eksportu po wprowadzeniu euro. Badani oczekiwali
réwniez wzrostu wymiany handlowej zaréwno z krajami strefy euro, jak i rynkami spoza Unii Europejskiej,
m.in. za sprawg wykorzystania euro jako waluty miedzynarodowejl.

1 Na temat korzysci i kosztéw przyjecia euro, w tym dla przedsiebiorstw, zobacz m.in.: Adamiec (2013), Rosati (2013),
Miaczyniski i Kostrzewski (2013).
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4. Ocena perspektywy wejscia Polski do strefy euro — wyniki ankiety NBP
22013 r.

4.1. Charakterystyka badania ankietowego oraz analizowanych danych

Empiryczna analiza danych przedstawiona w niniejszym rozdziale bazuje na danych jednostkowych po-
chodzacych z rocznego badania ankietowego NBP przeprowadzonego w okresie kwiecieri — maj 2013 1.
na prébie 1186 przedsi¢biorstw niefinansowych.

Roczne badanie ankietowe przedsigbiorstw jest prowadzone przez NBP od 1995 1. i obejmuje wiele
zagadnienl uwzglednianych w ocenie sytuacji sektora przedsi¢biorstw niefinansowych w Polsce. Udziat
ankietowanych przedsiebiorstw jest dobrowolny i bezptatny; opiera si¢ na dtugookresowej wspotpra-
cy i ochronie tajemnicy statystycznej. Przedsi¢biorstwa najpierw wyrazaja cheé wspotpracy, a nastep-
nie otrzymuja formularze ankietowe. Dlatego odsetek zwracanych ankiet wynosi 100%. Konsekwencja
przyjetego sposobu wspdtpracy jest brak mozliwosci oszacowania prawdopodobieristwa znalezienia si¢
w proébie, a takze potencjalne problemy zwiazane z selekcja proby, polegajace m.in. na tym, ze prawdo-
podobnie znajduja sie¢ w niej przedsi¢biorstwa o lepszej sytuacji ekonomicznej niz przecietna. Uzyska-
ne wyniki nalezy wiec traktowa¢ z pewna ostroznoscia towarzyszacg wszystkim badaniom, w ktérych
préba nie ma charakteru czysto losowego.

4.2. Zainteresowanie przedsi¢biorstw wejsciem Polski do strefy euro
Analiza statystyczna

Ankieta przeprowadzona przez NBP w pierwszej potowie 2013 r. miata na celu ocen¢ postaw przedsie-
biorstw wobec wprowadzenia euro w Polsce, ich zainteresowania ekspansja na rynek strefy euro oraz
identyfikacje przewidywanych kosztéw i korzysci zwigzanych z przystapieniem do unii walutowej.

7 zaprezentowanego na wykresie 4 rozktadu akceptacji dla wejscia do strefy euro wynika, Ze nie-
mal 70% badanych przedsiebiorstw popiera ten projekt (przeciwnych wejsciu jest 12,3%). Przewazajaca
czg$¢ podmiotdw przychylnych wejsciu Polski do strefy euro uwaza jednak, ze niezbedne jest przepro-
wadzenie reform albo w samej strefie euro, albo w Polsce. Wedtug niemal 30% badanych firm wejscie
Polski do strefy euro stanie sie zasadne po osiggnieciu znacznej realnej zbieznosci poziomu rozwoju
gospodarczego obu obszardw.

Podobnie jak w przypadku wczesniej oméwionych badan najwigkszymi zwolennikami przystapie-
nia Polski do trzeciego etapu Unii Gospodarczej i Walutowej sg przedsigbiorstwa relatywnie duze, za-
trudniajace od 250 do 500 os6b. Najbardziej nieprzychylne projektowi sa podmioty najmniejsze (do 50
zatrudnionych) oraz najwigksze, zatrudniajace ponad 2000 0sdb. Silne poparcie przedsiebiorstw zatrud-
niajacych od 250 do 500 0séb nie jest bezwarunkowe. Ta grupa najbardziej uzaleznia swoje poparcie od
osiagnigcia przez Polske wysokiego stopnia konwergencji realnej (niemal 43% wszystkich opowiadaja-
cych sie za wejsciem Polski do strefy euro).

Najbardziej zainteresowane wejsciem Polski do strefy euro s3 przedsiebiorstwa o dtugiej historii
prowadzenia dziatalnosci (obecne na rynku ponad 20 lat). Relatywnie najwigcej obaw przejawiaja fir-
my najmtodsze. Spos$rdd nich niemal 17% nie chce wejscia Polski do strefy euro, a 25% nie ma zdania.
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Najwigcej, ponad 11,2% przedsigbiorstw obecnych na rynku od 10 do 20 lat chciatoby wejs¢ do strefy
euro jak najszybciej. Istotne jednak, ze w kazdej grupie przedsiebiorstw sklasyfikowanych pod wzgle-
dem wieku udziat podmiotéw, dla ktérych warunkiem wejscia Polski do strefy powinno by¢ osiggnie-
cie wysokiego poziomu zbieznosci gospodarek, jest wyzszy niz udziat przedsigbiorstw uzalezniajacych
to wejscie od przeprowadzenia reform w Polsce Iub w strefie euro.

Podobnie jak w przypadku wczesniej omawianych badani (Puchalska 2009; Gorynia, Jankowska
2011) im wiekszy jest udziat przedsigbiorstwa w rynku europejskim (im bardziej jest juz dzisiaj zinte-
growane z tym rynkiem), tym czesciej chce ono wejscia Polski do strefy euro. Niemal 19% firm, ktére
byly znaczacymi producentami lub handlowcami na rynku krajowym i europejskim, chciatoby natych-
miastowej akcesji Polski do strefy euro. Okoto 18% przedsigbiorstw, ktdére prowadza sprzedaz zoriento-
wana na rynek krajowy, oraz firm o charakterze bliskim monopolistycznemu jest przeciwnych wejsciu
Polski do strefy euro.

Wsrdéd przedsigbiorstw sklasyfikowanych ze wzgledu na przynalezno$¢ do branzy (wykres 5) naj-
wigcej podmiotéw zainteresowanych przyjeciem euro przez Polske odnotowano w przetworstwie prze-
mystowym i handlu (okoto 70%). Sa to jednoczesnie branze, ktdre najwyzszej ocenity obecna konku-
rencyjnos¢ swoich wyrobdw i ustug na jednolitym rynku UE (oceny 3,4 i 3,2 wobec np. $redniej 2,5
w gornictwie — branzy najmniej zainteresowanej przystgpieniem Polski do strefy euro).

Najnizsza akceptacja dla euro charakteryzowaty si¢ firmy ustugowe (60%), w tym firmy $wiadcza-
ce ustugi wodne i kanalizacyjne, sposrdd ktdrych przeciwko wprowadzeniu euro opowiedziato sie 28%.
Wsrdd firm przemystowych najnizsze poparcie zadeklarowaty podmioty z branzy gérniczej i energe-
tycznej. Mozna to wigzac to z faktem, ze z jednej strony w wyniku wzrostu integracji gospodarczej mo-
g one utraci¢ dotychczasowy (znaczny) udziat w rynku krajowym, a z drugiej strony najrzadziej prze-
widujg poprawe dostepu do zagranicznych rynkéw zbytu (okoto 20% podmiotéw z tej branzy wobec
54% w catej prébie).

Rozklad terytorialny? zwolennikéw wejscia Polski do strefy euro zaprezentowany na rysunku 1
wskazuje, ze — inaczej niz w badaniu Puchalskiej (2009) — szansy w przyjeciu euro przez Polske upa-
truja réwniez przedsigbiorstwa ze wschodu kraju. Najwyzsza relacja oceny korzysci do oceny kosztéw
byta jednak w wojewddztwach lubuskim i opolskim3. Nalezy to wigza¢ z faktem, ze okoto 60% ekspor-
terdw z tych wojewddztw wysyta swoje produkty i ustugi na rynki europejskie, a okoto 66% firm w wo-
jewddztwie opolskim i 53% w wojewddztwie lubuskim importuje z tego rynku. Relatywnie najmniej
zwolennikéw bylo w pasie centralnym Polski: w wojewddztwach warmirisko-mazurskim, swietokrzy-
skim i podkarpackim. W tych dwdch ostatnich wojewddztwach srednia ocena catkowitych korzysci
z wejscia Polski do strefy euro jest jedna z nizszych. Z kolei w podkarpackim i warmirisko-mazurskim
ocena potencjalnych negatywnych nastepstw jest nieco wyzsza od sredniej oceny w catej prébie. W tych
trzech najbardziej sceptycznych wojewddztwach odsetek eksporterdw jest relatywnie niewielki; wyjat-
kiem jest podkarpackie, w ktérym niemal 65% firm deklaruje dziatalno$¢ eksportowa. Jednak niemal
potoweg eksportu lokuja one na rynkach krajéw bytego Zwigzku Radzieckiego i potudniowej czesci
Europy, co moze ttumaczy¢ niska ocene korzysci z przyjecia przez Polske euro i relatywnie stabe popar-
cie dla tego procesu.

2 Liczba obserwacji nie uprawnia do analizy sektorowej na poziomie wojewddztw. Przeprowadzona analiza ekonometry-
czna stopnia akceptacji dla akcesji Polski do strefy euro uwzglednia jednak zaréwno wojewddztwo, w ktérym dziata
przedsigbiorstwo, jak i charakterystyki sektorowe.

3 Przedsiebiorstwa mogly ocenia¢ korzysci i koszty zwigzane z wejsciem Polski do strefy euro w skali od 0 (bez wplywu)
do 3 (bardzo korzystne / wywotujace silne obawy).
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Warto zauwazy¢, ze w poréwnaniu z badaniem Puchalskiej (2009) nastapity pewne zmiany w geo-
graficznym rozktadzie poparcia dla euro. W badaniu z 2009 r. linia podziatu miedzy wysokim a niskim
poparciem przebiegata niemal wzdtuz Wisty, odcinajac wojewddztwa zachodnie z wyzsza akceptacja
dla euro od wojewddztw wschodnich (warmirisko-mazurskie, mazowieckie, lubelskie oraz podkarpac-
kie), gdzie poparcie dla euro byto mniejsze. Jedynie w wojewddztwie podlaskim poparcie dla euro,
podobnie jak w badaniu z 2013 r., réwniez byto zaskakujaco wysokie na tle wojewddztw tzw. Sciany
wschodniej*.

Zgodnie z intuicja ekonomiczng (i wynikami poprzednich badan) wigkszymi zwolennikami akce-
sji Polski do strefy euro s3 przedsigbiorstwa zaangazowane w handel miedzynarodowy, tj. eksporterzy
i importerzy. W tej grupie tylko okoto 10% firm deklaruje, ze Polska nie powinna wchodzi¢ do stre-
fy euro. W przypadku nieimporteréw i nieeksporteréw odsetek eurosceptykdw jest natomiast wyzszy
i wynosi okoto 15-16%. Wsrdd tych przedsigbiorstw duzo wigksze jest rowniez niezdecydowanie — oko-
o 28% nie udzielito jednoznacznej odpowiedzi na postawione pytanie. Warto zauwazy¢, ze struktury
odpowiedzi eksporteréw i importeréw sg bardzo podobne, tak jak zblizone sa odpowiedzi nieeksporte-
réw i nieimporteréow (wykres 6).

Analiza ekonometryczna

Zaprezentowany powyzej opis nie uwzglednia statystycznej istotnosci zaobserwowanych réznic migdzy
odsetkami odpowiedzi ani korelacji wystepujacych pomiedzy zmiennymi klasyfikujacymi. Aby doktad-
nie i bardziej kompleksowo przeanalizowac cechy przedsiebiorstw mogace wptywac na ich akceptacje
dla wejscia do strefy euro, przeprowadzono dwuetapowe badanie ekonometryczne.

Na pierwszym etapie oszacowano modele probitowe i logitowe dla zmiennych zero-jedynkowych;
wartos¢ 1 przypisano odpowiedziom A-E (akceptacja, w tym warunkowa, akcesji Polski do strefy
euro), a warto$¢ 0 odpowiedziom F-G (brak akceptacji), w rézny sposéb uwzgledniajac brak odpowie-
dzi na zadane pytanie (2,3% odpowiedzi®). Na drugim etapie oszacowano modele probitowe i logitowe
dla dyskretnych zmiennych uporzadkowanych i okreslono poparcie dla wspdlnej waluty. Przyjeto przy
tym zalozenie, ze wszystkie odpowiedzi o charakterze warunkowym (B-E) odpowiadaja podobnej ak-
ceptacji dla akcesji Polski do strefy euro. Podsumowanie tych préb zaprezentowano w tabeli 3.

Wsréd potencjalnych zmiennych objasniajacych w szacowanych modelach uwzgledniono trzy grupy:

- zmienne zwigzane z uczestnictwem w handlu migdzynarodowym oraz korzystaniem z waluty

euro,

- zmienne strukturalne i branzowe,

- zmienne zwiazane z kondycja ekonomiczng przedsigbiorstwa (zmienne kontrolne).

Szczegbdtowa liste zmiennych przedstawiono w tabeli 4. Niektére zmienne zakodowano jako
zmienne zaréwno dyskretne, jak i ciggle; zweryfikowano réwniez wystepowanie interakcji z innymi
zmiennymi.

4 Szerzej o uwarunkowaniach wysokiej akceptacji wprowadzenia euro w Polsce w wojewddztwie podlaskim w cze$ci opra-
cowania dotyczacej analizy spodziewanych korzysci i zagrozeri wynikajacych z petnej integracji.

5 Liczba brakujacych odpowiedzi dla zmiennej objasnianej jest na tyle niska, ze trudno méwi¢ o wystepowaniu powaznego
problemu z selekcja préby. Przy tak niskiej liczbie brakujacych odpowiedzi nie jest réwniez mozliwe efektywne oszaco-
wanie réwnania selekcji i wyestymowanie réwnania wynikowego z korekta Heckmana. Poréwnanie wynikéw estymacji
modeli w wersji 11 2, ktére w rézny sposob koduja brak odpowiedzi, wskazuje, ze problem selekcji proby nie ma istot-
nego wplywu na uzyskane oszacowania.
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Zwrocono takze uwage na braki danych i zakodowano je jako zmienne zero-jedynkowe, weryfiku-
jac ich statystyczng istotnos¢. Mozna bowiem przypuszczad, ze nieudzielenie przez przedsigbiorstwo od-
powiedzi na pytanie jest skorelowane z charakterystykami przedsi¢biorstwa, a wiec moze powodowac
problemy z selekcja proby dotyczaca zmiennych objasniajacych. Wprowadzenie zmiennych zero-jedyn-
kowych kodujacych brak odpowiedzi pozwala zniwelowa¢ ten niekorzystny efekt. Jesli wprowadzona
zmienna zero-jedynkowa jest nieistotna statystycznie, to brak danych nie wynika z mechanizmu selek-
¢ji i ma charakter losowy. Jesli natomiast jest istotna statystycznie, to brak danych nie jest czysto losowy
i wynika czesciowo z mechanizmu selekeji, ale niekorzystny wptyw mechanizmu selekcji na uzyskane
oszacowania zostaje wtasnie skorygowany przez t¢ zmienna zero-jedynkowa. Praktyka badan ankieto-
wych wskazuje, ze brak odpowiedzi na dane pytanie czesto oznacza odpowiedZ negatywna (nie / nie
dotyczy), neutralng lub niezdecydowanie (nie wiem / trudno powiedzie¢).

Wyjsciowa liczba potencjalnych zmiennych objasniajacych byta na tyle duza (73 zmienne objasnia-
jace, w tym 3 interakcje), ze uniemozliwiata efektywne wnioskowanie statystyczne. Z tego wzgledu
ostateczne postaci modeli zostaty ustalone za pomoca procedury sekwencyjnej eliminacji regresoréw
(ang. sequential elimination of regressors — SER) z progiem odciecia p-value wynoszacym 10% (por. np.
Briiggemann, Liitkepohl 2001).

Szczegdtowe wyniki oszacowanych modeli ekonometrycznych w wersji finalnej (tj. po sekwencyjnej
eliminacji regresoréw) zaprezentowano w tabelach 5 i 6. Na ich postawie niezaleznie od zastosowanej
macierzy wariancji-kowariancji oszacowan (standardowa, GLM oraz Hubera-White’a) mozna sformu-
towaé pewne ogdlne obserwacje dotyczace czynnikdw wptywajacych na stopient akceptacji euro przez
przedsigbiorstwa.

Czynnikiem, ktdry istotnie przyczynia si¢ do akceptacji wspdlnej waluty, jest posiadanie nalez-
nosci nominowanych w euro. Okazuje si¢, ze po uwzglednieniu tej zmiennej fakt bycia eksporterem,
a nawet uzyskiwania przychodéw nominowanych w euro nie ma wptywu na stopieni akceptacji wejscia
Polski do strefy euro®. W szczegllnosci oznacza to, ze przedsiebiorstwa, ktére nie posiadaja naleznosci
nominowanych w euro, wykazuja w sensie statystycznym taki sam euroentuzjazm niezaleznie od te-
go, czy uzyskuja przychody eksportowe nominowane w euro. Wynik ten mozna uznac za zgodny z in-
tuicja. Jesli bowiem sprzedazy eksportowej towarzyszy ptatnos¢ bezposrednia Iub ptatnos¢ z terminem
bliskim dnia zawarcia transakcji, to ryzyko kursowe eksportera jest niewielkie. Wraz z wydtuzaniem
sie terminu zaptaty rosnie natomiast niepewnos¢ co do przysztego kursu wymiany, co generuje ryzyko
zwigzane z niekorzystnym uksztalttowaniem si¢ réznic kursowych oraz utrudnia zarzadzanie przepty-
wami pieni¢znymi i ptynnoscig finansowa przedsigbiorstwa.

Wigkszymi zwolennikami wejscia do strefy euro sa firmy, ktére wykazuja import nominowany
W euro, przy czym zjawisko to jest szczegdlnie czeste, jesli przedsigbiorstwo nie ma réwnoczesnie zobo-
wigzan w euro z tytutu dostaw i ustug. Zaobserwowana prawidlowos¢ moze oznaczad, ze ta kategoria
importeréow napotyka silng bariere, ktéra uniemozliwia im zacigganie zobowigzan z tytutu importu
nominowanego w euro. Z jednej strony bariera ta moze mie¢ charakter wewnetrzny i wynikac z braku
checi lub mozliwosci wzigcia na siebie dodatkowego ryzyka kursowego, ktére w sytuacji niskiej marzy
i braku mozliwosci przerzucenia zmian kursowych na odbiorce finalnego zagraza optacalnosci dziatal-
nosci. Z drugiej strony warunki narzucane przez zagranicznych eksporteréw moga by¢ mniej korzystne

6 Wedlug danych, ktérymi dysponujemy, 83,8% eksporteréw wykazuje naleznosci w euro, a wsréd przedsiebiorstw
wykazujacych naleznosci w euro 89,5% to eksporterzy. Wspétczynnik korelacji pomiedzy dwiema charakterystykami
wynosi 70,2%. Wspoétczynnik korelacji miedzy uzyskiwaniem przychodéw a wykazywaniem naleznosci w euro wynosi
75,1%. Analizowane zmienne sa wiec ze soba powiazane, ale wystepujaca korelacja jest daleka od petnej wspotliniowosci.
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dla przedsiebiorstw spoza strefy euro, np. z powodu braku mozliwosci opdZnionej zaptaty (tzw. kredytu
handlowego) i koniecznosci dokonywania platnosci bezposrednio w euro.

Zwolennikami wejscia do strefy euro sa przedsigbiorstwa wykazujace zobowigzania kredytowe
i pozyczkowe nominowane w euro, co wigze sie z duzymi korzysciami, ktére odniostyby w przypadku
akcesji Polski do strefy euro (eliminacja ryzyka kursowego oraz przecietnie nizsze stopy procentowe).
Wigksza akceptacje dla wprowadzenia euro w Polsce wyrazaja réwniez firmy ponoszace koszty trans-
akcyjne zwigzane z prowadzeniem rozliczeri w euro (nie tylko eksporterzy i importerzy). W przypadku
wejscia do strefy euro duza cz¢s$¢ tych kosztow zniknie lub nie bedzie ponoszona wielokrotnie.

Wejscie do strefy euro czesciej popieraja przedsigbiorstwa powigzane kapitatowo lub zarzadczo
z polskimi firmami. Nie dotyczy to jednak firm powigzanych kapitatowo lub zarzadczo z podmiotami
zagranicznymi. Mozna si¢ spodziewaé, ze przyjecie euro utatwi ekspansj¢ przedsi¢biorstwom powia-
zanym wytacznie z polskimi firmami i zniesie pewne bariery zwigzane z inwestycjami kapitatowymi
pomigdzy Polska a strefa euro. Z drugiej strony podmioty powiazane z firmami zagranicznymi, a wiec
obecne na miedzynarodowym rynku fuzji i przejeé, moga si¢ obawia¢ zwigkszonej konkurencji ze stro-
ny nowych przedsiebiorstw, ktdre na tym rynku nie byty dotad obecne.

Przeprowadzone badanie daje réwniez silne - ale w pewnym stopniu zalezne od zastosowanej
metodyki badawczej — potwierdzenie istotnosci innych przeanalizowanych czynnikow.

Wigkszymi zwolennikami wejscia do strefy euro sa przedsigbiorstwa handlowe, w przypadku kto-
rych wspdlna waluta moze ograniczy¢ ryzyko kursowe zwigzane z importem towaréw lub wyelimi-
nowac koniecznos$¢ korzystania w tym celu z ustug posrednikéw. Przyjeciu wspolnej waluty bardziej
sprzyjaja podmioty zatrudniajace wigcej pracownikéw, co moze oznaczac, ze na ogot sa lepiej przygo-
towane do migdzynarodowej konkurencji niz sektor MSP.

Potwierdzona zostata stabsza akceptacja wejscia do strefy euro przez przedsigbiorstwa bedace mo-
nopolistami na rynku krajowym, w przeciwieristwie do podmiotéw bedacych znaczacymi producen-
tami i(lub) handlowcami zaréwno na rynku krajowym, jak i zagranicznym. W przypadku tych pierw-
szych wejscie do strefy euro moze grozi¢ utrata pozycji monopolistycznej bez mozliwosci tatwego
zrekompensowania sobie strat dzigki wejsciu na inne rynki europejskie. Przedsigbiorstwa z drugiej gru-
py sa natomiast prawdopodobnie przystosowane do konkurowania z zagranicznymi firmami, a wejscie
do strefy euro moze usuna¢ bariery, ktére utrudniaja konkurencje.

Mniej entuzjastyczne wobec akcesji Polski do strefy euro sg przedsigbiorstwa, dla ktérych gtéwnym
odbiorca finalnym sa osoby fizyczne. By¢ moze to wiasnie one najbardziej obawiaja si¢ konkurencji ze
strony firm ze strefy euro — po przyjeciu wspdlnej waluty nie tylko zniknie ryzyko kursowe euro, ale
rowniez istotnie obniza si¢ koszty poréwnania ofert od migedzynarodowych dostawcéw. Obawy te mo-
g3 rowniez wynika¢ z faktu, ze jednym z podstawowych postrzeganych kosztéw integracji walutowej
bedzie wzrost cen, ktéry moze zmniejszy¢ site nabywcza konsumentéw lub wptynaé na percepcj¢ cen.
Uzyskanych wynikéw nie mozna ttumaczy¢ rézna konkurencyjnoscia oferty przedsiebiorstw, skierowa-
nej do innych kategorii odbiorcéw finalnych, ani rézng konkurencja na tych rynkach’.

Podsumowujac uzyskane wyniki empiryczne, nalezy zwrdci¢ uwagg, ze analizowane charaktery-
styki przedsiebiorstw wptywaja na stopieri akceptacji euro w sposdb posredni, m.in. przez postrzega-
ny przez nie bilans korzysci i strat zwiazanych z akcesja. Rownoczesnie jednak modelowanie stopnia

7 W modelu wyjsciowym zostaly uwzglednione zmienne kodujace konkurencyjno$¢ oferty przedsiebiorstwa na jednoli-
tym rynku europejskim, jak réwniez zmienne kodujace stopiert konkurencji na rynkach krajowym i zagranicznych, na
ktérych obecne jest przedsiebiorstwo. Zmienne te okazaly si¢ nieistotne statystycznie, a wigc nie nalezy w nich szukaé
wyjasnienia uzyskanego wyniku.
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akceptacji dla euro jako funkcji postrzeganego bilansu korzysci i kosztéw jest zagadnieniem nietry-
wialnym, poniewaz 1aczy je dwustronny zwiazek przyczynowo-skutkowy. Z jednej bowiem strony stre-
fa euro jest projektem ekonomicznym, w ktérym rachunek ekonomiczny wplywa na stopieri akceptacji
euro. Z drugiej strony to ocena polityczna ,projektu euro” wptywa na postrzegany bilans korzysci
i strat. Modelowanie stopnia akceptacji euro jako funkcji charakterystyk przedsigbiorstwa jest wolne
od wspomnianego problemu dwukierunkowej zaleznosci, a takze wskazuje na potencjalnych adresatéw
polityki informacyjnej rzadu w sprawie euro.

4.3. Zagrozenia i korzysci dla sektora przedsigbiorstw wiazace si¢ z przystapieniem
do strefy euro

Sposréd 70% przedsiebiorstw, ktére wyrazaja poparcie dla euro, najwigcej obawiato si¢ wzrostu cen
surowcOw i materiatéw oraz zwickszenia presji na podwyzki ptac. Ocen¢ potencjalnych zagrozen po-
kazano na wykresie 7. Relatywnie najrzadziej przedsigbiorstwa obawiaja si¢ wzrostu konkurencji w ob-
szarze swojej dziatalnosci oraz odptywu pracownikéw do krajéw dzisiejszej strefy euro. Na tle catego
sektora silnie wyrdzniaja si¢ firmy budowlane, ktdére najczesciej wyrazaja obawy o wzrost cen surow-
cdw i pojawienie si¢ presji ptacowej (w tej branzy ponad 25% firm obawia si¢ réwniez dalszego odpty-
wu pracownikéw).

Bazujac na danych ankietowych, w tabeli 2 pokazano $rednie koszty transakcyjne, jakie ponosza
przedsiebiorstwa z tytutu wymiany walut. Koszty te szacuje si¢ na 1,24% kosztéw ogdtem. Wyzszy udziat
obserwuje si¢ w przedsigbiorstwach duzych, ale nie najwiekszych, gléwnie w przemysle (przede wszyst-
kim w przetworstwie przemystowym); w ustugach najwyzsze koszty ponosza firmy transportowe.

Przedsigbiorstwa, ktdre w wejsciu do strefy euro widza szansg na ograniczenie kosztow transakcyj-
nych, dzisiaj charakteryzuja si¢ ich najwyzszym udziatem w catkowitych kosztach dziatalnosci (1,92%
wobec 0,71% w grupie firm, dla ktérych ograniczenie kosztéw transakcyjnych zwigzanych z wymiana
walut nie bedzie miato znaczenia).

Wykres 8 przedstawia réznice w postrzeganiu zagrozen zwigzanych z wejsciem Polski do strefy
euro miedzy sektorem duzych firm a sektorem matych i srednich przedsi¢biorstw. W sektorze MSP
40% podmiotéw powaznie obawia si¢ koniecznosci ponoszenia kosztéw dostosowawczych zwigzanych
z wprowadzeniem nowej waluty (w sektorze duzych firm 36%). Z kolei duze przedsiebiorstwa czesciej
wyrazaja niewielkie obawy co do ksztattowania sie sytuacji w przysztosci. Sektor MSP réwniez znacz-
nie czesciej niz duze firmy obawia si¢ wzrostu konkurencji w obszarze swojej dziatalnosci, a takze od-
ptywu pracownikéw do obecnych krajéw strefy euro.

Z przedsigbiorstw, ktore wprowadzily dzialania zwigkszajace efektywnos¢ lub konkurencyjnosc,
ponad 21% nie obawia si¢ przysztych kosztéw dostosowawczych8. Najwieksze obawy majg firmy, kt6-
re jeszcze nie przeprowadzity dziatari poprawiajacych wydajnos¢, ale planuja to zrobi¢ w najblizszym
czasie (ponad 52%). W grupie przedsicbiorstw planujacych przeprowadzenie dostosowan srednia ocena
zagrozenia wynikajacego z przysztych, koniecznych do poniesienia kosztéw dostosowawczych zwigza-
nych z wprowadzeniem nowej waluty jest najwyzsza (1,9 wobec 1,6 w grupie przedsiebiorstw, ktdre przepro-

8 Moze to wynika¢ z faktu, ze firmy lepiej radzace sobie na rynku sa w stanie w wiekszym stopniu wykorzysta¢ szanse,
jakie daje integracja walutowa. Badanie Ottaviano i in. (2008) przeprowadzone na prébie 12 sektoréw z 12 krajéw Unii
Europejskiej w latach 2001-2003 wskazuje, ze wprowadzenie wspdlnej waluty wptyneto na podniesienie wydajnosci
sektoréw, ktére byty najbardziej konkurencyjne.
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wadzily dostosowania). Wsrod podmiotéw, ktdre zdecydowaty si¢ na poprawe swojej konkurencyjno-
$ci, tylko 32% ma bardzo silne obawy co do koniecznosci poniesienia kolejnych dodatkowych kosztéw
w okresie bezposrednio poprzedzajacym wprowadzenie euro w Polsce. Dla 84% przedsigbiorstw, ktdre
dostosowaty si¢ do trudniejszych warunkéw funkcjonowania i zwigkszyty swoja konkurencyjnos¢, nie
mialo to zwigzku z planowanym przyjeciem przez Polske euro, lecz stuzylo jedynie realizacji obecnych
celow.

Analizujac oczekiwane przez przedsiebiorstwa zagrozenia, ktdre moga sie wigzac z przystgpieniem
Polski do trzeciego etapu UGW, widzimy, ze czesciej s3 one spodziewane we wschodnich i pétnocnych
wojewddztwach niz w pozostatej czesci kraju. Najmniej obaw i najnizsza srednia ocene kosztéw zaob-
serwowano w wojewddztwie lubuskim i opolskim (a nastgpnie w mazowieckim), co wydaje si¢ spdjne
z najwyzszymi w tych regionach ocenami potencjalnych korzysci.

Na wykresie 9 pokazano, na jakie korzysci wskazywaty przedsiebiorstwa. Najistotniejsza korzyscia
z przyjecia euro okazato si¢ mozliwe ograniczenie kosztéw transakcyjnych zwiazanych z wymiana wa-
lut (m.in. wzrost przejrzystosci cen) oraz spadek kosztéw wynikajacy ze zmniejszenia ryzyka walutowego.
Firmy zatrudniajace od 50 do 250 o0s6b, firmy przemystowe oraz handlowe, a takze przedsiebiorstwa naj-
krécej obecne na rynku (do 5 lat) najczesciej spodziewaja sie korzysci z ograniczenia tych rodzajéw ryzyka.

W ukladzie terytorialnym rozktad ocen korzysci z przystgpienia Polski do strefy euro wskazuje, ze
tam, gdzie najwiecej przedsiebiorstw rozlicza si¢ w euro, oczekiwania na obnizenie kosztéw transak-
cyjnych oraz redukcje ryzyka zwigzanego z wahaniami kursu walutowego sa najwigksze. Wyjatkiem
sg firmy z wojewddztwa podlaskiego. Odsetek przedsiebiorstw rozliczajacych si¢ w euro z tytutu trans-
akcji w handlu migdzynarodowym nie przekracza tam 50%, jednak oczekiwane korzysci zwigzane
z wprowadzeniem euro w Polsce s3 bardzo wysokie. Moze to wynika¢ z gorszej sytuacji ekonomicznej
przedsi¢biorstw z tego regionu i wigzania nadziei na szybszy rozwdj pod wptywem impulsu, jakim be-
dzie przyjecie euro przez Polske. Jednym z przejawdw gorszych warunkéw rozwoju jest wyzszy koszt
kredytéw bankowych oraz mniejsza liczba kredytobiorcéw, a jednoczesnie wigcej podmiotéw, ktére po-
trzebuja srodkéw bankowych, aby si¢ rozwijaé, ale nie ubiegaja si¢ o kredyt, bo spodziewaja si¢ odrzu-
cenia wniosku. Zwiazek wysokosci oprocentowania kredytéw krétko- i dtugoterminowych (a wiasciwie
marz kredytowych) z oczekiwaniem obnizenia stép procentowych i kosztu kredytu po wejsciu Polski
do strefy euro jest szczegdlnie wyrazny w wojewddztwie podlaskim, ale tez w podkarpackim. Srednie
oprocentowanie kredytdw w ostatnich dwdch latach zawsze utrzymywato sie tam powyzej sredniego
oprocentowania w catym kraju.

Zagrozenia wynikajace z utraty autonomii polityki pieni¢znej i kursowej z perspektywy
przedsi¢biorstw

W zaleznosci od terminu i warunkdw, na jakich Polska powinna wej$¢ do strefy euro, ocenione zostaty
ewentualne zagrozenia wynikajace z utraty instrumentéw polityki gospodarczej: niezaleznosci ksztat-
towania polityki stop procentowych i ptynnego kursu walutowego jako stabilizatora szokdéw zewnetrz-
nych. Wedtug nieco ponad 67% przedsigbiorstw przeciwnych przystgpieniu Polski do strefy euro brak
mozliwosci dostosowania wysokosci stop procentowych bedzie powaznie utrudnia¢ elastyczne reago-
wanie gospodarki na szoki zewnetrzne. Okoto 55% badanych uwaza, ze podobnym zagrozeniem jest
usztywnienie kursu wzgledem euro.
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Na wykresach 10 i 11 zobrazowano, jak przedsigbiorcy oceniajg zagrozenia z powodu utraty nieza-
leznosci w ksztattowaniu polityki pienieznej i kursowej. Zwraca uwagg, ze zwolennicy szybkiej akcesji
na ogot nie odczuwaja takich obaw, a jesli nawet je zgtaszaja, to niewielkie (okoto 65%).

Najwigksze obawy odnos$nie do utraty niezaleznosci ksztaltowania stop procentowych zgtaszaty fir-
my budowlane, handlowe oraz przedsi¢biorstwa obecne na rynku od 5 do 10 lat. Z kolei negatywnych
nastepstw utraty elastycznosci w ksztattowaniu kursu walutowego najbardziej obawiaty si¢ firmy bu-
dowlane i ustugowe?, a takze przedsiebiorstwa o duzym zatrudnieniu.

4.4. Plany ekspansji polskich przedsigbiorstw na rynki strefy euro

Relatywnie wysokie, jednak w duzej mierze warunkowe poparcie przedsiebiorstw dla wejscia Polski
do strefy euro rodzi pytanie o ich zainteresowanie rozwijaniem dziatalnosci na rynkach krajéow euro-
pejskich przed akcesja Polski do strefy euro lub pdzniej. W grupie przedsigbiorstw, ktdre nie sg jeszcze
obecne na rynkach europejskich, okoto 19% badanych rozwaza rozpoczecie dziatalnosci lub jej zwigk-
szenie, nie czekajac na przystapienie Polski do strefy euro. Plany ekspansji zagranicznej polskich firm
zilustrowano na wykresie 12. Sg to gtéwnie przedsi¢biorstwa przetworstwa przemystowego (38,9%) oraz
podmioty swiadczace ustugi transportowe (16,7%). Wydaje si¢, ze maja one najwigksze mozliwosci sko-
rzystania z obecnej przewagi kosztowej. Wciaz jeszcze nizsze koszty wytwarzania débr i ustug prze-
ktadaja si¢ na wysokie stopy zwrotu z dzialalnosci przeznaczonej dla zagranicznego odbiorcy. Firmy
dojrzate czesciej niz mtode rozwazaja mozliwos¢ ekspansji na rynki strefy euro. Ich zainteresowanie
z pewnoscia wiaze si¢ z wieksza znajomoscia rynku oraz mozliwymi do§wiadczeniami we wspétpracy
z zagranicznymi partnerami. Zorientowane na rozwdj firmy dojrzate dysponuja réwniez bardziej do-
Swiadczong kadra, ktdra bedzie sprawniej wykorzystywata zdobyte i ugruntowane na rynku krajowym
doswiadczenie biznesowe. Mniejsze zainteresowanie ekspansja poza granice kraju przejawiaty firmy
gornicze, a catkowity brak zainteresowania charakteryzowat firmy energetyczne.

Podobne opinie przedsiebiorstwa wyrazaty o mozliwosci rozpoczecia dziatalnosci na rynkach unij-
nych po wejsciu Polski do strefy euro. Najwigksze zainteresowanie przejawiaty firmy przetwdrstwa
przemystowego (24,5%) oraz firmy handlowe (12%). Im wigkszy udziat w rynku krajowym ma przedsie-
biorstwo, a zatem im wigksze zyski czerpie z posiadania przewagi monopolistycznej, tym rzadziej wy-
raza zainteresowanie ekspansja na rynek strefy euro.

Niemal 41% przedsiebiorstw juz obecnych na rynkach strefy euro planuje dalsza ekspansje w naj-
blizszym czasie, a okoto 20% po wejsciu Polski do strefy euro. Im intensywniejsza jest dzisiejsza dziatal-
nos¢ firm poza granicami kraju, tym czesciej wyrazaja cheé umacniania swojej pozycji na tych rynkach.
Wsrdd branz, ktdre najczesciej zglaszaja che¢ zwigkszenia swojej obecnosci na rynkach europejskich,
jest niemal 50% firm przemystowych i 32% firm ustugowych.

Gléwnym czynnikiem ograniczajacym sktonno$¢ przedsiebiorstw do dalszej ekspansji na rynki
europejskie jest zadowalajaca ocena dotychczasowej obecnosci na tych rynkach, co zaprezentowano na
wykresie 13. Na ten czynnik najczesciej zwracaly uwage firmy przetwdrstwa przemystowego, wysoko
oceniajace konkurencyjnos¢ swoich produktéw i ustug, oraz firmy zatrudniajace od 250 do 2000 oséb.

9 Firmy budowlane i ustugowe to gléwnie mate przedsiebiorstwa. Z natury sa mniej konkurencyjne, czesciej przyjmuja
warunki kontraktu, niz je dyktuja (szczegdlnie jesli chodzi o ceny). Mate, mniej konkurencyjne podmioty korzystaja
najbardziej, kiedy kurs podlega ptynnym dostosowaniom, szczegdlnie gdy sie ostabia, poniewaz wéwczas zwigksza sie ich
konkurencyjnos¢ wzgledem zagranicy.
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Drugim najczesciej wskazywanym czynnikiem, zdaniem przedsiebiorstw ograniczajagcym che¢ rozwija-
nia dziatalnosci, jest specyfika branzy. W handlu, ustugach oraz budownictwie okoto 8,5% firm twier-
dzi, ze nie s3 zainteresowane wychodzeniem poza rynek krajowy i chca pozosta¢ firma lokalng. Naj-
wiecej takich podmiotéw dziata w wojewddztwie swietokrzyskim i kujawsko-pomorskim (okoto 12%).
W wojewddztwie warminisko-mazurskim (24,4%) i w wojewddztwie lubelskim (15,3%) powazna prze-
szkoda w ekspansji na rynki strefy euro jest brak srodkéw finansowych, a wsrdd branz, ktdre najczesciej
wskazywaty te barierg, znalazto si¢ budownictwo i handel (okoto 6%).

6. Podsumowanie

W ostatnich latach spoteczne poparcie dla euro w Polsce i w innych krajach cztonkowskich UE charak-
teryzowato si¢ duza zmiennoscia. Po wejsciu do Unii Europejskiej panowat euroentuzjazm, a po eska-
lacji kryzysu w strefie euro w latach 2010-2012 - daleko idacy eurosceptycyzm. Moze to wynika¢ z rdz-
norodnych czynnikéw oddziatujacych na percepcje wspdlnej waluty, majacych charakter ekonomiczny,
ale tez emocjonalny. Znaczne poparcie dla euro przed kryzysem wynikato z relatywnie dobrej kondycji
gospodarek strefy euro, cho¢ nie bylo to wytacznie zastuga euro. Jednoczesnie integracja europejska
przyniosta nowym krajom cztonkowskim wiele korzysci, naturalne wigc byto postrzeganie kolejnego
etapu integracji, czyli przyjecia euro, jako réwnie korzystnego.

Ostabienie poparcia dla euro w trakcie kryzysu mozna natomiast wigza¢ z pogorszeniem si¢ kon-
dycji ekonomicznej szczegdlnie krajow potudnia strefy euro, co réwniez nie wynikato jedynie z faktu
postugiwania si¢ przez nie wspdlna waluta. Dodatkowo, dobre wyniki polskiej gospodarki w okresie
kryzysu sprawiaty wrazenie ,,wyzszosci” modelu gospodarki stosujacej rezim kursu zmiennego. Trzeba
jednak pamietac, ze samo postugiwanie si¢ ptynnym kursem walutowym bez dodatkowych charakte-
rystyk (jak polityka nadzoru finansowego przed kryzysem, relatywnie niewielka otwartos¢ gospodar-
ki, fundusze unijne) nie wystarczytoby. Ze wzgledu na cykliczno$¢ nastrojéw wobec euro wspdlna wa-
luta prawdopodobnie bedzie si¢ cieszy¢ wigkszym poparciem w sytuacji, kiedy kondycja gospodarcza,
spoteczna czy geopolityczna w Polsce ulegnie pogorszeniu, a jednoczes$nie poprawi si¢ w krajach strefy
euro.

Zmiennos¢ postaw przedsiebiorstw wobec euro wydaje si¢ mniejsza niz w przypadku postaw spo-
fecznych, cho¢ za nimi podaza. Problem z oceng postaw przedsigbiorcdw wobec euro w czasie polega
jednak na braku poréwnywalnych badan i powtarzalnych pytan, jak ma to miejsce w przypadku ana-
lizy postaw spotecznych. Mozna jednak potwierdzi¢, ze przed kryzysem przedsiebiorcy byli bardziej
przychylni integracji walutowej, a w wyniku kryzysu zadtuzeniowego spadto poparcie dla zamiany zto-
tego na euro.

Zgodnie z przeprowadzonymi badaniami ankietowymi NBP w 2013 r. wsréd przedsiebiorstw niefi-
nansowych utrzymuje si¢ relatywnie wysokie, aczkolwiek warunkowe poparcie dla przyjecia euro przez
Polske. Okoto 70% badanych przedsi¢biorstw deklaruje poparcie dla przyszlej peinej integracji gospo-
darczo-walutowej. Najczesciej jednak swoja akceptacje firmy uzalezniaja od osiagnigcia przez Polske
duzej spdjnosci z gospodarka strefy euro. Zdecydowanymi przeciwnikami dalszej integracji jest okoto
12,5% przedsiebiorstw (w pordwnywalnym badaniu z 2009 1. bylo ich 6,9%).

Najbardziej zainteresowane przyjeciem euro przez Polske sa przedsigbiorstwa duze, przemystowe
i handlowe, dokonujace rozliczeri w euro oraz te, ktdre juz s obecne na rynkach unijnych. Im wigkszy
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jest udziat przedsiebiorstwa w rynku europejskim, tym czgsciej chce wejscia Polski do strefy euro. Nie-
mal 19% firm, ktére byty znaczacymi producentami lub handlowcami na rynku krajowym i europej-
skim, chciatoby natychmiastowego wejscia Polski do strefy euro. Wiekszym poparciem euro cieszyto si¢
wsrdd przedsigbiorstw, ktére wysoko ocenialy swoja konkurencyjnosé oraz podejmowaty dziatania na
rzecz jej poprawy. Najnizszym poparciem charakteryzowaty sie przedsi¢biorstwa mtode, mate i dziata-
jace w branzach o silnej pozycji na rynku krajowym. W przypadku ostatniego z wymienionych czynni-
kéw moze to wynikac z faktu, ze na skutek zwigkszenia integracji gospodarczej podmioty moga utracié
dotychczasowy (znaczny) udziat w rynku krajowym.

Zmiana postaw wobec euro po kryzysie wydaje si¢ ,,urealnia¢” podejscie przedsiebiorstw do kwestii
integracji walutowej. Amplituda wahan poparcia dla euro przez przedsigbiorstwa powinna si¢ zmniej-
sza¢ w miar¢ jak przedsi¢biorcy beda nabiera¢ przekonania, ze bilans korzysci i kosztéw zwigzanych
z przyjeciem euro ma charakter szans i zagrozeri. Wowczas rzeczywiste efekty integracji walutowej be-
da bardziej zaleze¢ od przygotowania przedsiebiorstw do dziatania na obszarze jednowalutowym niz
od czynnikéw zewnetrznych. Wydaje si¢ wigc, ze dalsza realna i nominalna konwergencja oraz stopnio-
wa synchronizacja cykli koniunkturalnych Polski i strefy euro przyczynia si¢ do wzrostu zainteresowa-
nia przedsigbiorstw przyjeciem euro przez Polske.
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Aneks

Tabela 1
Determinanty postaw wobec euro

Czynniki zwiazane ze

Czynniki makroekonomiczne Czynniki mikroekonomiczne spolecznym charakterem
pieniadza
Poziom PKB per capita Charakterystyki Tozsamo$¢ narodowa

socjodemograficzne

. . Tozsamos¢ europejska
i socjoekonomiczne

Tempo wzrostu PKB

Polityka fiskalna (deficyt Swiadomos¢ spoteczna

budzetowy, dtug publiczny) Preferencje polityczne

Polityka monetarna i kursowa Wiedza respondentéw i ich

Bezrobocie dostep do informacji

Zrédto: Osiriska (2013).

Tabela 2
Szacunkowy $redni udziat kosztéw transakcyjnych w kosztach ogétem przedsi¢biorstwa w 2012 r.

Udzial kosztow
Wybrana grupa przedsiebiorstw transakcyjnych w kosztach
ogolem (w %)
tak 1,30
Zainteresowanie wejsciem .
. nie 1,10
Polski do strefy euro
brak zdania 1,16
ponizej 50 pracownikéw 0,70
50-249 1,30
Zatrudnienie 250-499 2,06
500-1999 1,67
powyzej 1999 0,15
budownictwo 0,18
energetyka 0,00
gbrnictwo 1,32
. handel 0,96
Branza ,
przetwdrstwo przemystowe 1,89
transport 2,67
ustugi 0,46
ustugi wodne i kanalizacyjne 0,22
brak zdania 1,28
Ocena skali korzysci ze brak korzysci 0,71
zmniejszenia kosztéw umiarkowanie korzystne 0,76
transakcyjnych korzystne 1,04
bardzo korzystne 1,92

Zrédto: dane ankiety rocznej NBP.
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Tabela 3
Kodowanie zmiennej dyskretnej dotyczacej stopnia akceptacji wejscia Polski do strefy euro

Czy z punktu widzenia Zmienna 0-1 Zmienna uporzadkowana
przedsi¢biorstwa Polska
powinna wejs¢ do strefy euro? wersja 1 wersja 2 wersja 1 wersja 2
A. Tak', pa]szybaej jak to 1 1 3 3

mozliwe
B. Tak, gdy poprawi si¢ sytuacja

1 1 2 2

w strefie euro
C. Tak, ale pod warunkiem

przeprowadzenia reform 1 1 5 5

zmieniajacych funkcjonowanie
strefy euro

D. Tak, ale pod warunkiem
przeprowadzenia reform 1 1 2 2
polskiej gospodarki

E. Tak, ale w dalszej
perspektywie, gdy polska
gospodarka zblizy sie 1 1 2 2
poziomem rozwoju do
gospodarek strefy euro

F. Nie, Polska nie powinna

wchodzi¢ do strefy euro 0 0 0 0
G. Trudno powiedzie¢ 0 0 1 1
Brak odpowiedzi 0 . 1

Tabela 4
Lista potencjalnych zmiennych objasniajacych

Zmienna Kodowanie

Zmienne zwiazane z uczestnictwem w handlu migdzynarodowym
oraz korzystaniem z waluty euro

Udziat przychodéw z eksportu

w przychodach ze sprzedazy tak (> 0), nie (= 0), brak danych

Udziat przychodéw z eksportu
fakturowanych i rozliczanych w euro tak (> 0), nie (= 0), brak danych
w przychodach ze sprzedazy

Udzial importu w kosztach ogétem tak (> 0), nie (= 0), brak danych

Udzial importu fakturowanego

i rozliczanego w euro w kosztach ogétem tak (> 0), nie (= 0), brak danych

Udzial naleznosci z tytutu dostaw i ustug

nominowanych w euro tak (> 0), nie (= 0), brak danych

Udziat zobowiazan z tytutu dostaw i ustug

nominowanych w euro tak (> 0), nie (= 0), brak danych
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Udziat zobowigzan z tytutu kredytéw
i pozyczek nominowanych w euro

Udziat kosztéw transakcyjnych dla
transakcji w euro w kosztach ogétem

Udziat kosztéw zwigzanych z potrzeba
zabezpieczania si¢ przed ryzykiem
walutowym zwigzanym z kursem euro
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tak (> 0), nie (= 0), brak danych

tak (> 0), nie (= 0), brak danych

tak (> 0), nie (= 0), brak danych

Zmienne strukturalne i branzowe

Forma wtasnosci przedsi¢biorstwa

Wiek przedsiebiorstwa

Wojewddztwo, w ktérym siedzibe ma
przedsigbiorstwo

Rodzaj dziatalnosci wg PKD 2007

Powiazania z innymi przedsi¢biorstwami

Gléwny odbiorca produktéw /ustug
oferowanych przez przedsiebiorstwo

Zatrudnienie w przedsigbiorstwie

Stopieni konkurencji na rynku krajowym

Stopieni konkurencji na rynku
zagranicznym

Pozycja przedsiebiorstwa na rynku

Skarbu Paristwa, paristwowych 0séb prawnych,
samorzadowa, prywatna krajowa, zagraniczna

ponizej 5; 5-9, 10-19, 20-49, co najmniej 50 lat

16 wojewddztw zgodnie z oficjalnym podziatem
administracyjnym

budownictwo, przemyst, handel, ustugi

z firmami zagranicznymi; z firmami polskimi; zaréwno

z firmami zagranicznymi, jak i polskimi; brak powigzan
inne przedsi¢biorstwa; osoby fizyczne; instytucje publiczne;
dwie lub trzy z wymienionych grup bez wyraznej przewagi
zadnej z nich

ponizej 50, 50-249, 250-499, 500-1999, co najmniej 2000
zatrudnionych

bardzo silna, silna, staba, brak konkurencji, nie dotyczy

bardzo silna, silna, staba, brak konkurencji, nie dotyczy

znaczaca na rynkach europejskich i rynku krajowym;
monopolistyczna w kraju; znaczaca na rynku krajowym,
ale nie na rynkach europejskich; przedsiebiorstwo byto
jednym z wielu podobnych w kraju

Zmienne zwiazane z kondycja ekonomiczna przedsi¢biorstwa

Ocena obecnej sytuacji gospodarczej

Prognoza rozwoju przedsigbiorstwa
w ciggu 2-3 lat

Ocena niepewnosci przysziej sytuacji
gospodarczej

Konkurencyjno$¢ przedsigbiorstwa na
jednolitym rynku europejskim

bardzo dobra; dosy¢ dobra; staba; trudna; bardzo trudna,
ale przedsigbiorstwo nie zostalo postawione w stan
upadtosci; przedsigebiorstwo zostato postawione w stan
upadtosci lub jest w trakcie likwidacji

dynamiczny rozwdj, staby rozwoj, stabilizacja, niewielki
regres, glteboki regres, trudno powiedzie¢

bardzo wysoka, wysoka, umiarkowana, niska, bardzo niska

ocena od 0 (najnizsza ocena) do 5 (najwyzsza ocena)
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Tabela 5
Wyniki regresji probitowej i logitowej dla zmiennej zero-jedynkowej (1 — akceptacja euro; 0 — brak akceptacji
euro)
Probit Logit
Zmienna ] R R .
wersja 1 wersja 2 wersja 1 wersja 2
Stata 0,2046%* 0,1177 0,1242 0,2408
Zmienne zwiazane z uczestnictwem w handlu miedzynarodowym
oraz korzystaniem z waluty euro
Przedsi¢biorstwo wykazuje import w euro 0,7399%** 0,5934*** 1,3730%** 0,9321**
Przedsigbiorstwo wykazuje naleznosci w euro 0,2865** 0,3077%** 0,5183%%* 0,4939**
Przedsigbiorstwo wykazuje zobowiazania 0,3048%* 0,2630%* 0,4938%+ 0,4224%
kredytowe w euro
Przedsm;bwrgtwo ponosi koszty transakcyjne 0,3657%%* 0,3515%%* 0,607 1% 0,5877%%*
dla transakcji w euro
Przedsigbiorstwo wykazuje réwnoczesnie
import w euro oraz zobowigzania z tytutu -0,7119%%* -0,5373** -1,3049%** -0,8779%*
dostaw i ustug w euro (interakcja)
Przedsigbiorstwo wykazuje eksport w euro — L0,3367% -0,3372%% 20,5402%% 20,5870%
brak danych
ered51eb10rstwo ponosi koszty zabezpieczenia _ 20,2509+ _ 0,419
sie przed ryzykiem kursowym — brak danych
Zmienne strukturalne i branzowe
Giown_ym odbiorcg produktéw /ustug 20,2158+ -0,1857* _ 10,3258+
przedsiebiorstwa sa osoby fizyczne
Przedsigbiorstwo prowadzi dziatalnos¢ 0,2236%% 0,2315%+ 0,3051% 044715
handlowa
Przedsigbiorstwo zatrudnia mniej niz 50 oséb - 0,1846* 0,2896* -
Przedsiebiorstwo jest powigzane z innym 0,2270%%  0,283%%  0A4623%%x 03546+
polskimi przedsigbiorstwami
Przedsigbiorstwo ze-ijn}ow'alo Znaczaca pozycje B 0,2204% 0,4332% 0,3737%
na rynkach europejskich i rynku krajowym
Przedsiebiorstwo zajmowato pozycje
. . -0,9457% - - -
monopolistyczna w kraju
Forma wiasnosci przedsigbiorstwa — brak -0,5818%* 20,5522+ L0,9496%+ -0,9956%*
danych
Zmienne zwiazane z kondycja ekonomiczna przedsigbiorstwa
Prz.ed51¢b1c?rs'g./vo przewiduje gleboki regres L0,3240%%%  0,3193k%%  0,5165%k%  -0,5213k%x
w ciagu najblizszych 2-3 lat
Przeds.l.e;bloystwo pr_ze.v.\nduJe stabilizacje L0,1710%* 20,1965+ 10,2895+ 10,3254%%
sytuacji w ciggu najblizszych 2-3 lat
Przedsiebiorstwo ocenia swoja sytuacje jako _ _ _ 0,3211%

staba
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Przedsigbiorstwo ocenia niepewnos¢ swojej
przysztej sytuacji gospodarczej jako bardzo - -
niska

Ocena niepewnosci przysztej sytuacji

- *% - %%
gospodarczej — brak danych 1,3736 1,3199

Konkurencyjnos¢ przedsigbiorstwa na
jednolitym rynku europejskim — brak danych

McFadden R? 0,1076 0,1158

-0,2085* -0,2843**

-0,6224%

2,1920*

-0,3558*

0,1093
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2,1381*%

-0,4595%*

0,1151

*k% *% * _ zmienna istotna przy poziomie istotnosci odpowiednio 1%, 5%, 10%.

Tabela 6

Wyniki regresji probitowej i logitowej dla zmiennej dyskretnej uporzadkowanej (wyzsza wartos¢ odpowiada

wyzszej akceptacji euro)

i Probit Logit

Zmienna

wersja 1 wersja 2 wersja 1 wersja 2

Zmienne zwiazane z uczestnictwem w handlu migdzynarodowym
oraz korzystaniem z waluty euro

Przedsigbiorstwo wykazuje import w euro 0,6367%** 0,6766%%* 1,1022%%* 1,3261%**
Przedsigbiorstwo wykazuje naleznosci w euro 0,3037*** 0,2654*** 0,5233%** 0,5343***
Przedsigbiorstwo wykazuje zobowigzania 0,1766* 0,1790% 0,3374% 0,3615*
kredytowe w euro
Przedsigbiorstwo ponosi koszty transakcyjne 0,2318%**  0,2995%%% (0 4643%** (0 A4106%**
dla transakeji w euro
Przedsigbiorstwo wykazuje rownoczesnie
import w euro oraz zobowigzania z tytutu -0,5607*%*  -0,5819%** -0,9542*** -1,1536%**
dostaw i ustug w euro (interakcja)
Przedsigbiorstwo wykazuje eksport — brak -0,2660% -0,2699%% _ _
danych
Przedsi¢biorstwo wykazuje eksport w euro — _ _ L0,4123%% 20,3564%

brak danych

Przedsigbiorstwo ponosi koszty zabezpieczenia

—_ *
sie przed ryzykiem kursowym — brak danych 0,2303
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Zmienne strukturalne i branzowe

Gléwnym odbiorca produktéw / ustug

_ —_ — - *
przedsiebiorstwa sa osoby fizyczne 0,2749
Przedsigbiorstwo prowadzi dziatalnos¢ " - -
handlowa 0,1393 - 0,2912 0,3097
Przedsigbiorstwo jest powigzane z innym 0.1906%* 0.2023%%% 0.3638 %5+ 0.3507%*
polskimi przedsiebiorstwami ’ ’ ’ ’
Przedsigbiorstwo zajmowato znaczaca pozycje 0.3160% 0.3148%%* 0.57 745 0.5889%5+
na rynkach europejskich i rynku krajowym ’ ’ ’ ’
Przedsigbiorstwo zatrudnia mniej niz 50 oséb 0,1977%* 0,2150%** 0,3203** 0,2691*
Forma wlasnosci przedsigbiorstwa — brak . " ) " i -
danych 0,3716 - 0,7209 0,7492

Zmienne zwiazane z kondycja ekonomiczna przedsigbiorstwa

Ocena niepewnosci przyszlej sytuacji -0.9214%% 1.0884%% 1.470%% 172574
gospodarczej — brak danych ’ ’ ’ ’
Konkurencyjnos¢ przedsigbiorstwa na i " ) -
jednolitym rynku europejskim - brak danych 0,1837 - 0,3494 N
Pseudo R2 0,0538 0,0515 0,0582 0,0573

*%% %% * _ zmienna istotna przy poziomie istotnosci odpowiednio 1%, 5%, 10%.
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Wykres 1
Preferowana perspektywa wprowadzenia euro w Polsce i stosunek Polakéw do euro

Preferowana perspektywa wprowadzenia euro w Polsce Stosunek Polakéw do euro
% %
60 7 40
50 1 35 1 m 12.2009
30 1
40 1 06.2010
25 1
301 20 09.2011
201 157 = 102012
10 10 1
5 - m 05.2013
0 T T T T T T T T T 1 0 - . . . -
2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 Zdecydo- Raczej Raczej Zdecy- Nie wiem,
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Zrédto: MF (2013), EC (2013).

Wykres 2
Korzysci z wejscia Polski do strefy euro — srednia ocen w grupach przedsigbiorstw wedtug wielkosci zatrudnienia
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Pytanie: czy wymienione korzysci zwiazane z przyjeciem euro beda mialy wplyw na pozycje konkurencyjna Pana/Pani
przedsigbiorstwa? 1 - zdecydowanie nie, 2 — raczej nie, 3 - trudno powiedzie¢, 4 — raczej tak, 5 — zdecydowanie tak.

Zrédto: opracowanie na podstawie: Gorynia, Jankowska (2011).
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Wykres 3
Zagrozenia zwigzane z wejsciem Polski do strefy euro — srednia ocen w grupach przedsiebiorstw wedtug
wielkosci zatrudnienia
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wewnetrznego euro
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Pytanie: czy wymienione zagrozenia zwigzane z przyjeciem euro beda miaty wpltyw na pozycje konkurencyjna Pana/Pani
przedsigbiorstwa ? 1 — zdecydowanie nie, 2 — raczej nie, 3 — trudno powiedzie¢, 4 — raczej tak, 5 — zdecydowanie tak.

Zrédto: opracowanie na podstawie: Gorynia, Jankowska (2011).

Wykres 4
Skala akceptacji przez przedsiebiorstwa wejscia Polski do strefy euro (odsetek odpowiedzi)

Tak, jak najszybciej

Tak, po poprawie sytuacji w strefie euro

Tak, po reformach w funkcjonowaniu strefy euro

Tak, po reformach polskiej gospodarki

Tak, po uzyskaniu wysokiego stopnia konwergencji realnej
Nie

Trudno powiedzec

T T T T T T 10

Zrédto: dane ankiety rocznej NBP.
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Wykres 5
Ocena konkurencyjnosci swoich wyrobdw i ustug na jednolitym rynku europejskim (odsetek odpowiedzi)
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Uwaga: przedsigbiorstwa mogty oceni¢ konkurencyjnos$¢ swoich wyrobdw ustug w skali od 0 (najnizsza) do 5 (najwyzsza
ocena).

Zrédto: dane ankiety rocznej NBP.

Wykres 6
Skala akceptacji wejscia Polski do strefy euro wedtug udziatu przedsigbiorstw w handlu migdzynarodowym
(odsetek odpowiedzi)

Importer 26 10 13

Nieimporter 15 28
Eksporter
wyspecjalizowany 10 11
X Eksporter . -
niewyspecjalizowany

Nieeksporter 16 28

" A. Tak, najszybciej jak to mozliwe

" B. Tak, gdy poprawi si¢ sytuacja w strefie euro

= C. Tak, ale pod warunkiem przeprowadzenia reform zmieniajacych funkcjonowanie strefy euro
= D. Tak, ale pod warunkiem przeprowadzenia reform polskiej gospodarki

= E. Tak, ale w dalszej perspektywie, gdy polska gospodarka zblizy si¢
poziomem rozwoju do gospodarek strefy euro

F. Nie, Polska nie powinna wejs¢ do strefy euro
G. Trudno powiedzie¢

Zrédto: dane ankiety rocznej NBP.
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Wykres 7
Ocena potencjalnych zagrozen zwigzanych z wejsciem Polski do strefy euro (odsetek odpowiedzi)
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Zrédto: dane ankiety rocznej NBP.

Wykres 8
Ocena potencjalnych zagrozen zwigzanych z wejsciem Polski do strefy euro (odsetek odpowiedzi)
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Zrédto: dane ankiety rocznej NBP.
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Ocena potencjalnych korzysci z wejscia Polski do strefy euro (odsetek odpowiedzi)
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Zrédto: dane ankiety rocznej NBP.

Wykres 10

Ocena zagrozenia z powodu utraty elastycznego kursu walutowego — opinie przedsigbiorstw sklasyfikowanych

wedtug poparcia dla wejscia Polski do strefy euro

Tak, jak najszybciej

Tak, ale po spetnieniu
pewnych warunkéw

Nie, Polska nie powinna
wchodzi¢ do strefy euro

ES

Brak zdania

20 40 60 80 100

Brak obaw B Niewielkie obawy

B Umiarkowane obawy B Bardzo silne obawy

Zrédto: dane ankiety rocznej NBP.




158 E. Postek, G. Tchorek, I.D. Tymoczko

Wykres 11

Ocena zagrozenia z powodu utraty niezaleznej polityki pieni¢znej — opinie przedsiebiorstw sklasyfikowanych

wedtug poparcia dla wejscia Polski do strefy euro

Tak, jak najszybciej
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wchodzi¢ do strefy euro
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%

Zrédto: dane ankiety rocznej NBP.

Wykres 12
Plany ekspansji na rynki krajow strefy euro
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europejskich unijnych
Po wejsciu do strefy euro Przed wejsciem do strefy euro

Zrédto: dane ankiety rocznej NBP.
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Wykres 13
Przyczyny braku planéw wejscia na rynki strefy euro lub zwiekszania skali takiej dziatalnosci

159
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t : : : : " % w zadowalajacym stopniu

Zrédto: dane ankiety rocznej NBP.
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Rysunek 1
Skala akceptacji wejscia Polski do strefy euro

o

odpowiedzi 0 61,0-69,9 @ 70,0-72,5 B72,6-74,0 ®74,1-80,0 m80,1-84,0

Odsetek

Zrédto: dane ankiety rocznej NBP.

Rysunek 2

Srednia ocena kosztéw wynikajacych z wejécia Polski do strefy euro

gha

Odsetek

odpowiedzi 07,75-8,4 ©85-91 H92-96 m9,7-10,0 m10,1-10,3

Zrédto: dane ankiety rocznej NBP.
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Rysunek 3
Srednia ocena korzysci z ograniczenia kosztéw transakcyjnych oraz odsetek firm rozliczajacych sie w euro

82,61

Ocena
korzysci [J1,00-1,48 @1,49-1,52 ®1,53-1,58 W1,59-1,89 W1,90-2,20

Uwaga: wartosci na rysunku oznaczaja odsetek przedsigbiorstw rozliczajacych sie¢ w euro.

Zrédto: dane ankiety rocznej NBP.

Rysunek 4
Srednia ocena korzysci z ograniczenia ryzyka walutowego oraz odsetek firm rozliczajacych sie w euro

s?aﬁ

korzysci 0O1,10-1,56 ©@1,57-1,70 ®1,71-1,78 H1,79-1,90 W2,00-2,30

Uwaga: wartosci na rysunku oznaczaja odsetek przedsigbiorstw rozliczajacych sie¢ w euro.
Zrédto: dane ankiety rocznej NBP.
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Ankieta roczna NBP. Cz¢$¢ dotyczaca perspektyw wejscia Polski do strefy euro

Jaka cz¢$¢ naleznosci i zobowiazan przedsigbiorstwa byla w 2012 r. nominowana w euro (w %)?
A. Naleznosci z tytutu dostaw i ustug
B. Zobowigzania z tytutu dostaw i ustug

C. Zobowiazania z tytutu kredytéw i pozyczek

Jaka czes$¢ kosztow ogolem przedsigbiorstwa w 2012 r. stanowily szacunkowo koszty transakcyjne
(np. prowadzenie rachunkéw walutowych, koszty wymiany walut) dla transakcji w euro (w %)?
W razie braku rozliczert w euro prosimy wpisac 0:

Jaka cze$¢ kosztow ogoéltem przedsigbiorstwa stanowily w 2012 r. koszty zwiazane z potrzeba
zabezpieczania si¢ przed ryzykiem walutowym zwiazanym z waluta euro (w %)?

Czy z punktu widzenia przedsiebiorstwa Polska powinna wejs¢ do strefy euro? Prosimy

0 wskazanie odpowiedzi, ktora jest najblizsza stanowisku przedsi¢biorstwa:

D. Tak, najszybciej, jak to mozliwe

E. Tak, gdy poprawi si¢ sytuacja w strefie euro

F. Tak, ale pod warunkiem przeprowadzenia reform zmieniajacych funkcjonowanie strefy euro
G. Tak, ale pod warunkiem przeprowadzenia reform polskiej gospodarki

H. Tak, ale w dalszej perspektywie, gdy polska gospodarka zblizy sie poziomem rozwoju do gospodarek
strefy euro

I. Nie, Polska nie powinna wejs¢ do strefy euro
J. Trudno powiedzieé

Jakie korzysci przyniostoby przedsi¢biorstwu wejscie Polski do strefy euro?

Prosimy o wpisanie oceny w skali od 0 do 3, gdzie 0 oznacza brak korzysci, a 3 — bardzo duze korzysci;
-8 — trudno powiedziec:

A. Spadek kosztéw transakcyjnych zwigzanych z wymiana walut

B. Spadek kosztéw zwiazanych z ryzykiem walutowym

C. Spadek stép procentowych i kosztéw kredytu

D. Lepszy dostep do finansowania zewnetrznego

E. Lepszy dostep do zagranicznych rynkéw zbytu

F. Lepsze postrzeganie przedsigbiorstwa dzigki wzrostowi wiarygodnosci kraju na arenie
miedzynarodowej

G. Inne (jakie)

Wystapienia jakich zagrozen obawia sie przedsi¢biorstwo po wejsciu Polski do strefy euro?
Prosimy o wpisanie oceny w skali od 0 do 3, gdzie 0 oznacza brak obaw, a 3 — bardzo silne obawy;
-8 — trudno powiedziec:

H. Wzrost cen surowcéw, materiatéw

I. Wzrost konkurencji w obszarze dziatalnosci przedsigbiorstwa

J. Koszty dostosowawcze zwigzane z wprowadzeniem nowej waluty

K. Utrata mozliwosci prowadzenia przez Polske niezaleznej polityki monetarnej

L. Utrata elastycznego kursu walutowego jako stabilizatora konkurencyjnosci gospodarki polskiej

M. Presja na wzrost ptac
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N. Odptyw pracownikéw do przedsigbiorstw z krajéw strefy euro
O. Inne (jakie)

Czy przedsi¢biorstwo planuje w najblizszym okresie rozpocza¢ dzialalnos¢ lub zwiekszy¢ skale
dzialalnosci w krajach strefy euro? [TAK/NIE]:

Jesli przedsigbiorstwo nie planuje wchodzi¢ lub zwigkszac skali swojej dzialalnosci w krajach
strefy euro, to co jest tego glébwna przyczyna?:

P. Che¢ pozostania matym lub lokalnym przedsiebiorstwem

Q. Brak wystarczajacych srodkéw finansowych

R. Brak wystarczajacego potencjatu (np. personelu, kwalifikacji)
S. Specyfika branzy

T. Wysokie ryzyko walutowe

U. Wysokie ryzyko niepowodzenia

V. Przedsiebiorstwo prébowato wejs¢ na rynki krajow strefy euro, ale dziatania te zakoriczyly sie
niepowodzeniem

W. Nie dotyczy
X. Inne (jakie)

Czy przedsigbiorstwo planuje rozpoczac dziatalnos¢ lub zwiekszy¢ skalg dziatalnosci w krajach
strefy euro po wprowadzeniu euro w Polsce? [TAK / NIE / TRUDNO POWIEDZIEC]:

Czy przedsi¢biorstwo prowadzi dzialania zwi¢kszajace swoja efektywnos¢ lub konkurencyjnos¢?:
A. Tak

B. Nie, ale przedsigbiorstwo zamierza przeprowadzi¢ tego typu dzialania w najblizszym okresie

C. Nie i przedsigbiorstwo nie zamierza przeprowadzac tego typu dziatari w najblizszym okresie

Czy dzialania zwigkszajace efektywnos¢ i konkurencyjnos¢ przedsiebiorstwa, o ktérych mowa
w pytaniu poprzednim, zwigzane s3a z perspektywa wstapienia Polski do strefy euro? [TAK/ NIE /
NIE DOTYCZY]:
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The prospects for euro adoption in Poland in the view
of non-financial enterprises

Abstract

In recent years, the acceptance for the introduction of the euro in Poland was characterized by high
volatility. After the Polish accession to the European Union, many companies were in favour of the idea
of further integration. After the outbreak of the crisis in 2010, support for the conversion of the zloty
to the euro diminished.

The NBP survey conducted in 2013 showed that among non-financial companies about 70% were
conditionally interested in Polish full integration with the euro area. The euro-enthusiasts commonly
depicted insufficient degree of convergence of Polish and euro area economies as well as the economic
situation of the euro area as factors inhibiting our full integration.

The main benefits of the Polish accession to the euro area would be a reduction of transaction costs
and exchange rate risk. In turn, the greatest concern among enterprises woke up possibility of rising
prices of raw materials and upward pressure on wages.

Keywords: economic integration, EMU, survey data, euro





